
Kunnanhallitus § 186 12.10.2020

Lausunto Hämeenlinnan hallinto-oikeudelle / Jorma Fagerroosin kunnallisvalitus

Khall § 186 Hämeenlinnan hallinto-oikeus on 15.9.2020 (dnro 01904/20/2299)
päi vä tyl lä kirjeellään esittänyt Kuhmoisten kunnanhallitukselle lau-
sun to pyyn nön Jorma Fagerroosin valitusasiassa.

 Lausuntopyynnössään hallinto-oikeus kehottaa valituksen johdosta
kun nan hal li tus ta

 1. antamaan lausunnon,
 2. liittämään asiakirjoihin jäljennökset valituksenalaisen päätöksen

pe rus tee na olevista asiakirjoista ja
 3. varaamaan kunnanjohtajalle tilaisuuden antaa selitys es teel li syyt tä

koskevan valitusperusteen johdosta.

 Jorma Fagerroosin valitus on liitteenä 4.

 Lausuntonaan kunnanhallitus toteaa seuraavan: Jorma Fagerroosin
va li tus tulee aiheettomana hylätä. Kunnanhallitus on asian kä sit te lys-
sä toiminut asiaa koskevan lainsäädännön mukaisesti. Päätökset
ovat syntyneet laillisessa järjestyksessä. Siltä osin kuin asiassa on
ky se korvausvaatimuksen oikeellisuudesta, asia kuuluu yleisten tuo-
mio is tuin ten ratkaistavaksi. Kunnanhallitus toimii vuosien takaisten
asioi den selvittämisessä julkisuus- ja arkistolainsäädännön mu kai-
ses ti kirjallisen aineiston varassa. Vanhojen päätösten, muistioiden
ja niihin liittyvän tosiasiallisen hallintotoiminnan motiivien sel vit tä mi-
nen kirjallisen aineiston ulkopuolella ei käytännössä ole mahdollista.

 Esteellisyyttä koskevan valitusperusteen osalta kunnanhallitus on va-
ran nut kunnanjohtajalle tilaisuuden antaa selityksen. Kun nan joh ta jan
selitys on liitteenä 5.

Hallintojohtajan ehdotus: Kunnanhallitus päättää

 1. antaa selosteosan mukaisen lausunnon Hämeenlinnan hal lin to-oi-
keu del le,

 2. saattaa hallinto-oikeuden tietoon kunnanjohtajan asiassa an ta man
selityksen sekä

 3. oheistaa lausuntoonsa hallinto-oikeuden pyytämät asiakirjat.

Päätös: Ehdotus hyväksyttiin yksimielisesti.

 Kunnanjohtaja Anne Heusala totesi itsensä osallisuusjääviksi ja pois-
tui kokouksesta asian käsittelyn ajaksi. Kunnanhallituksen pu heen-
joh ta ja Kari Paajanen ei kokenut itseään asian käsittelyssä es teel li-



sek si, mutta totesi itsensä varmuuden vuoksi jääviksi ja poistui ko-
kouk ses ta asian käsittelyn ajaksi. Kunnanhallituksen 2. va ra pu heen-
joh ta ja Silmu Sarvala toimi kokouksessa puheenjohtajana asian
käsittelyn ajan.

 Pöytäkirja tarkastettiin tämän asian osalta kokouksessa.


